Grila Concurs de promovare pe loc a procurorilor in functii de executie
nr.1 - 11 septembrie 2022 -
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1 Sunt supuse confiscarii speciale:

A. bunurile care au fost folosite, in orice mod, la savarsirea unei infractiuni;

B. bunurile care au fost folosite, in orice mod, la savéarsirea unei fapte prevazute de legea penala daca apartin
unei alte persoane decéat faptuitorul si aceasta nu a cunoscut scopul folosirii lor;

C. bunurile care au fost folosite, in orice mod, la savarsirea unei fapte prevazute de legea penala daca apartin
unei alte persoane decét faptuitorul si aceasta a cunoscut scopul folosirii lor.

2 Fapta unei persoane constand in neplata, cu rea - credinta, timp de trei luni, a pensiei de intretinere
instituita printr-o singura hotarare judecatoreasca in favoarea celor trei copii minori ai sai, constituie:

A. oinfractiune unica continua de abandon de familie, prevazuta de art.378 alin. 1 lit. ¢ din Codul penal;
B. mai multe infractiuni de abandon de familie, in forma continua, in concurs real,
C. mai multe infractiuni de abandon de familie, in forma continua, in concurs formal;.

3 injurisprudenta Curtii Constitutionale a Romaniei s-a constatat ca prevederile art.137 alin.3 teza a
doua din Codul penal privind sintagma cifra de afaceri este neconstitutionala:

A. intrucat norma nu precizeaza daca sintagma criticata priveste cifra de afaceri realizata de catre persoana
juridica cu scop lucrativ, in anul financiar anterior comiterii infractiunii sau anterior pronuntarii hotararii
judecatoresti;

B. intrucét, desi este previzibil ca cifra de afaceri este cea realizata de catre persoana juridica cu scop lucrativ
in anul financiar anterior comiterii faptei, sintagma cifra de afaceri nu este definita in Codul penal;

C. intrucét, fiind definita de legile speciale, sintagma cifra de afaceri este previzibild, dar luarea in considerare
in mod integral la stabilirea cuantumului sumei corespunzatoare unei zile-amenda, creeaza discriminare.

4 in cazul infractiunii continuate, daca activitatea infractionala consta in 5 acte materiale, din care trei
acte comise inainte de implinirea varstei de 14 ani si doua ulterior acestui moment:

A. raspunderea penala a minorului va fi atrasa pentru intreaga activitate infractionala savarsita;
B. minorul nu raspunde penal in nicio situatie;

C. raspunderea penald a minorului nu va fi atrasa pentru activitatea infractionala savarsita inainte de implinirea
vérstei de 14 ani.

5 Amnistia:

A. inlatura executarea pedepsei, iar nu si a masurilor educative;
B. nu are efecte asupra masurilor de siguranta;

C. intervine in cazul in care inculpatul a continuat sa nu achite pensia de intretinere in conditiile art.378 alin.1
lit. c Cod penal si dupa adoptarea legii de amnistie;.

6 Fapta constand in inlesnirea practicarii prostitutiei savarsita asupra mai multor persoane vatamate
majore si minore, in aceeasi imprejurare, constituie:

A. infractiunea de proxenetism prevazuta de art.213 alin. 1 si 3 din Codul penal in forma simpla;

B. infractiunile de proxenetism prevazuta de art.213 alin.1 Cod penal si art.213 alin.3 Cod penal cu aplicare
art.38 alin.1 din Codul penal;

C. infractiunea de proxenetism prevazuta de art.213 alin. 1 si 3 din Codul penal, in forma continuata.

7 Fapta inculpatului de a-si insusi o suma de bani din geanta unei persoane, urmata de exercitarea de
violente impotriva unui agent de politie, aflat in exercitiul atributiilor de serviciu, care a intervenit
pentru a-l prinde, constituie:

A. infractiune de furt calificat si o infractiune de ultraj in forma agravata in concurs real;
B. infractiune de talharie in concurs cu o infractiune de ultraj in forma simpla;
C. infractiune de talharie in concurs cu o infractiune de ultraj in varianta agravata.
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8 Infractiunea de inducere in eroare a organelor judiciare, prevazuta de art. 268 alin.(1) Cod penal se
consuma:

A. la momentul depunerii denuntului cu privire la savarsirea unei fapte prevazute de legea penala de catre o
anumita persoana, cunoscand ca aceasta este nereala;

B. la momentul la care, Tn urma depunerii denuntului cu privire la savarsirea unei fapte prevazute de legea
penala de catre o anumita persoana, cunoscand ca aceasta este nereala, se dispune efectuarea in
continuare a urmarii penale fata de aceasta;

C. la momentul la care, ih urma depunerii denuntului cu privire la savarsirea unei fapte prevazute de legea
penala de catre o anumita persoana, cunoscand ca aceasta este nereald, se dispune punerea in miscare a
actiunii penale fata de aceasta.

9 Fapta inculpatului de a refuza restituirea unei trotinete primite cu cateva ore inainte pentru a o folosi
la cumparaturi si parasirea localitatii ulterior acestui refuz reprezinta:

A. infractiunea de inselaciune prevazuta de art. 244 alin. (1) din Codul penal;
B. infractiunea de abuz de incredere prevazuta de art. 238 din Codul penal;
C. infractiunea de furt prevazuta de art. 228 alin. (1) din Codul penal.
10 Art. 308 din Codul penal:
A. reprezinta o varianta atenuata, printre altele, a infractiunii de neglijenta in serviciu;
B. reprezinta o varianta atenuata, printre altele, a infractiunii de folosire a functiei pentru favorizarea unor
persoane;
C. este incompatibil cu aplicarea art. 309 din Codul penal.

11 Fapta functionarului public care semneaza cu propriul numele un act de competenta institutiei in
care lucreaza, pentru emiterea caruia acesta nu are atributii de serviciu, realizeaza elementele de
tipicitate ale infractiunii de:

A. uzurparea functiei;
B. abuz in serviciu;
C. uzurparea de calitati oficiale.

12 Fapta primarului A. care a primit suma de 1000 de euro, in patru transe egale, ultima livrata in
produse alcoolice, respectiv sticle de visinata, pentru a grabi organizarea unui concurs pentru o
functie publica in cadrul institutiei pe care o conduce reprezinta:

A. infractiunea de luare de mita prevazuta de art. 289 alin. (1) din Codul penal;

B. infractiunea de luare de mita prevazuta de art. 289 alin. (1) din Codul penal, cu retinerea art. 35 alin. 1 din
Codul penal;

C. doua infractiuni de luare de mita prevazute de art. 289 alin. (1) din Codul penal, una dintre acestea in forma
continuata (3 acte materiale), cu retinerea cauzei de agravare a concursului real de infractiuni.

13 Tratamentul sanctionator al recidivei postcondamnatorii prevazut de art. 43 alin. 2 din Codul penal:

A. in ipoteza in care, in timpul executarii unei pedepse ce reprezinta primul termen al recidivei, au fost comise
doua infractiuni concurente, pentru care s-a dispus condamnarea la pedeapsa inchisorii, se realizeaza prin
adaugarea pedepsei rezultante stabilita conform art. 39 alin. 1 lit. b din Codul penal, la restul ramas
neexecutat din prima pedeapsa, calculat de la data comiterii celei de-a doua infractiuni concurente si apoi
deducerea perioadei executate de la data punerii in executare mandatului de executare al pedepsei ce
reprezinta primul termen al recidivei pana la data pronuntarii hotararii prin care se aplica tratamentul
sanctionator prevazut de art. 43 alin. 2 din Codul penal;

B. se aplica in ipoteza in care dupa liberarea conditionata si inainte de considerarea ca executata a unei
pedepsei mai mare de 1 an, ce formeaza primul termen al recidivei, inculpatul este condamnat pentru
infractiunile concurente prevazute de art. 196 alin. 3 din Codul penal la pedeapsa amenzii si art. 335 alin. 1
din Codul penal, la pedeapsa inchisorii, aceasta din urma infractiune fiind comisa si in stare de recidiva
postexecutorie fatd de o condamnare anterioara (dubla recidiva);

C. se aplica in ipoteza in care una dintre infractiunile comise dupa condamnarea definitiva neexecutata sau
executata partial este in concurs cu cea care constituie primul termen al recidivei.
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14 in cazul infractiunii de favorizarea faptuitorului, prevazuta de art. 269 din Codul penal:

A. in ipoteza in care aceasta consta in ajutorul dat faptuitorului in scopul ingreunarii cercetarilor intr-o cauza
penala avand ca obiect comiterea unei infractiuni de furt in forma tentata, prevazuta de art. 32 rap. la art.
228 alin. 1 din Codul penal, pedeapsa aplicata favorizatorului nu poate fi mai mare decét pedeapsa
prevazuta de lege pentru fapta comisa de autor, respectiv de maxim 3 ani si 6 luni;

B. inipoteza in care, fapta comisa intruneste si elementele constitutive ale unei infractiuni de serviciu,
infractiunea de favorizare nu poate fi retinuta in concurs cu infractiunea de serviciu, ci se va retine doar
aceasta din urma, avand in vedere caracterul de incriminare generala a infractiunii prevazuta de art. 269 din
Codul penal;

C. aceasta nu poate avea ca subiect activ participantul la infractiunea fata de care s-a realizat favorizarea.
15 in ceeace priveste executarea pedepsei amenzii:

A. in ipoteza a doua infractiuni concurente judecate impreuna, pentru care instanta a dispus condamnarea la
aplicarea amenzii, respectiv la pedeapsa inchisorii si aplicarea pedepsei rezultante potrivit art. 39 alin. 1 lit.
d din Codul penal, suspendarea executarii sub supraveghere a pedepsei inchisorii atrage si suspendarea
executarii sub supraveghere a pedepsei amenzii;

B. daca amenda este aplicata alaturi de pedeapsa inchisorii, ca sanctiune unica, conform art. 62 din Codul
penal, aceasta se executa chiar daca executarea pedepsei inchisorii a fost suspendata sub supraveghere;

C. dupa executarea pedepsei amenzii, aceasta nu poate constitui primul termen al recidivei, in niciun caz.

16 in cazul infractiunii de violare a vietii private in modalitatea incriminata de art. 226 alin. (2) din Codul
penal:
A. aceasta se poate comite in forma continuata;
B. daca faptuitorul realizeaza mai multe din modalitatile alternative ale elementului material al laturii obiective
se va retine un concurs de infractiuni;

C. tipicitatea infractiunii este exclusa, fara exceptie, In toate cazurile in care persoana vatamata, i-a conferit
dreptul faptuitorului de a participa in mod direct la un eveniment din viata sa privata;.

17 Este incidenta legea de dezincriminare:

A. atunci cand prin prevederile legii noi se reduce sfera de incidenta a unui text prin care era incriminata o
anumita infractiune, cand fapta comisa de inculpat nu mai intruneste conditiile impuse de aceasta;

B. atunci cand legea nouad instituie o cauza justificativa neprevazuta de legea veche si care este incidenta in
cazul inculpatului;

C. cand norma de incriminare din legea veche nu se mai regaseste in legea noua, continutul ei fiind preluat de
o alta norma din legea noua.

18 In cazul revocarii amanarii aplicarii pedepsei:

A. revocarea se dispune in mod obligatoriu de catre instanta in ipoteza comiterii unei infractiuni intentionate,
comisa in forma continuata care este consumata anterior ramanerii definitive a hotararii prin care s-a
amanat aplicarea pedepsei si epuizata ulterior acestui moment, inauntrul termenului de supraveghere si
descoperita in acest termen;

B. fata de infractiunea comisa in termenul de incercare, care a atras revocarea amanarii aplicarii pedepsei, nu
este obligatorie dispunerea condamnarii, putand fi doar stabilitd o pedeapsa, cu consecinta amanarii
aplicarii acesteia;

C. pedeapsa aplicata urmare a revocarii amanarii si pedeapsa la care inculpatul a fost condamnat pentru
infractiunea comisa in termenul de supraveghere se calculeaza conform regulilor concursului de infractiuni,
iar fata de pedeapsa rezultanta se poate dispune suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere.

19 Nu este incidenta varianta agravata prevazuta de art. 218 alin. 2 lit. f din Codul penal in cazul in care:

A. autorul a intretinut raport sexual cu victima, prin constrangere, in timp ce un alt faptuitor, a urmarit daca de
locul faptei se apropie vreo persoana;

B. autorul a intretinut raport sexual cu victima, prin constrangere, dupa ce anterior alti doi, i-au dat acestuia
informatii despre programul victimei;

C. cand doi faptuitori intretin succesiv raport sexual cu victima, in aceleasi conditii de timp si spatiu, sprijinindu-
se reciproc.
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20 Faptele inculpatului B.D. care in ziua de 29.03.2019 a sustras pe geamul deschis al portierei stanga
fata a autoturismului marca Volkswagen parcat in parcarea din spatele magazinului Decathlon din
mun. Bucuresti un telefon marca Samsung Galaxy S8 cauzand un prejudiciu de 2500 de lei, iar
ulterior, in ziua de 19.01.2020, in jurul orei 15.30, impreuna cu o alta persoana, a sustras un telefon
mobil marca Samsung Galaxy S10E prin desfacerea sistemului de siguranta antifurt, din incinta
magazinului comercial Media Galaxy, valoarea prejudiciului cauzat fiind de aproximativ 3299, 9 lei,
nerecuperat, intrunesc elementele de tipicitate a:

A. doua infractiuni de furt, prevazute de art.228 alin.1 din Codul penal;

B. o infractiune de furt prevazuta de art.228 alin.1 din Codul penal si o infractiune de furt calificat prevazuta de
art. 228 alin.1 rap. art. 229 alin. 1 lit. e din Codul penal;

C. oinfractiune de furt prevazuta de art.228 alin.1 Cod penal si o infractiune de furt calificat prevazuta de art.
228 alin.1 rap. art. 229 alin. 1 lit. d din Codul penal.
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21 Comisia rogatorie dispusa in cursul urmaririi penale de catre procuror poate avea ca obiect:
A. audierea de martori de catre un alt procuror din cadrul unui alt parchet indiferent de gradul ierarhic;
B. luarea masurii preventive a controlului judiciar;

C. efectuarea cercetarii la fata locului, cu posibilitatea citarii oricareia dintre parti la efectuarea acesteia.

22 incheierea dati in prima instanta, prin care s-a dispus cu privire la suspendarea cauzei, poate fi
atacata:

A. cu apel, in termen de 10 zile la comunicarea copiei minutei;

B. cu contestatie, in termen de 24 de ore de la pronuntare, pentru procuror, partile si persoana vatamata
prezente, si de la comunicare pentru partile si persoana vatamata care lipsesc;

C. cu contestatie, in termen de 24 de ore de la comunicare, pentru procuror, parti si persoana vatamata, fiind
irelevant daca au fost sau nu prezente la pronuntare.

23 Procurorul general al parchetului de pe langa Curtea de apel poate dispune preluarea unei cauze de
la un parchet ierarhic inferior:

A. in vederea efectuarii sau supravegherii urmaririi penale;

B. numai in vederea efectuarii urmaririi penale;

C. numai cu acordul prim-procurorului parchetului ierarhic inferior.
24 Apelul este o cale de atac

A. de anulare;
B. de retractare;

C. de reformare.

25 Admiterea caii de atac declarate si trimiterea cauzei spre rejudecare la instanta a carei hotarare a fost
desfiintata este posibila in cazul:

A. apelului;
B. revizuirii;
C. contestatiei impotriva incheierii judecatorului de camera preliminara prin care s-a dispus cu privire la
desfiintarea unui inscris in ipoteza clasarii.
26 Hotararea primei instante raméane definitiva:
A. la data pronuntarii hotaréarii, in situatia in care nu se uzeaza de caile de atac prevazute de lege;
B. la data retragerii apelului declarat, indiferent de momentul la care apelul a fost retras;
C. la data pronuntarii hotararii prin care se respinge apelul declarat.
27 Solutia de renuntare la urmarirea penala:
A. poate fi dispusa daca infractiunea savarsita este pedepsita cu inchisoarea de cel mult 10 ani;
B. poate fi dispusa numai prin ordonanta;
C. este verificata sub aspectul legalitatii si temeiniciei de judecatorul de camera preliminara.
28 Procurorul dispune clasarea:
A. in toate cazurile cand din probatoriul administrat in cursul urmaririi penale rezulta ca faptuitorul este minor;
B. cand din actele dosarului rezulta ca a intervenit un transfer de proceduri cu un alt stat, potrivit legii;

C. cand din probatoriul administrat in cursul urmaririi penale rezulta ca nu exista interes public in continuarea
urmaririi penale, pericolul social al faptei fiind redus.

29 Daca judecata se desfasoara potrivit procedurii simplificate a recunoasterii vinovatiei:

A. limitele de pedeapsa prevazute de lege se reduc cu o treime in cazul pedepsei amenzii;
B. nu este posibila schimbarea incadrarii juridice a faptei pentru care inculpatul a fost trimis Tn judecata;

C. inculpatul poate beneficia de efectele circumstantelor atenuante.
30 Prin Decizia nr. 257 din 26.04.2017, Curtea Constitutionala a Romaniei a statuat ca:

A. sintagma ,in termenul prevazut la art. 20 alin. 1” din cuprinsul art. 21 alin. 1 C. proc. pen. este
neconstitutionala;

B. dispozitiile art. 20 alin. 1 C. proc. pen. sunt neconstitutionale;
C. dispozitiile art. 21 alin. 1 C. proc. pen. sunt neconstitutionale.
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31 Dispozitiile din hotararea instantei de fond privind restituirea lucrurilor:
A. sunt suspensive de executare, doar daca s-a declarat apel pe latura civila a cauzei;
B. sunt executorii;
C. sunt suspensive de executare pana la ramanerea definitiva a hotararii.
32 Declararea sedintei nepublice:
A. se face in sedinta publica;
B. se poate dispune la cererea procurorului, a suspectului sau din oficiu de catre instanta;
C. nu se poate declara pentru o anumita parte a judecarii cauzei.
33 Infirmarea actelor procesuale sau procedurale:

A. se dispune doar cand procurorul constata ca un act sau o0 masura procesuala a organului de cercetare
penala este neintemeiata;

B. se poate dispune din oficiu sau la plangerea persoanei interesate;

C. nu se poate dispune si in cazul verificarii efectuate de catre procurorul ierarhic superior cu privire la actele
procurorului ierarhic inferior.

34 Sunt modalitati de incheiere a urmaririi penale:
A. renuntarea la urmarire penala, trimiterea in judecata si disjungerea cauzei;
B. clasarea, declinarea urmaririi penale si emiterea rechizitoriului;
C. clasarea, renuntarea la urmarire penala si trimiterea in judecata.

35 Revocarea renuntarii la urmarirea penala:

A. nu se dispune in cazul neindeplinirii cu rea-credinta a obligatiilor stabilite in sarcina suspectului sau
inculpatului;

B. reprezintd o modalitate de redeschidere a urmaririi penale;
C. nu este posibila.
36 inipoteza renuntarii la urmarirea penala fata de un suspect sau inculpat minor care a implinit varsta
de 16 ani:

A. nu poate fi dispusa fata de acesta obligatia prestarii unei munci neremunerate in folosul comunitatii, intrucat
infractorilor minori le pot fi aplicate doar masuri educative, in al caror confinut nu se regaseste si munca
neremunerata in folosul comunitatii;

B. nu poate fi dispusa fata de acesta obligatia prestarii unei munci neremunerate n folosul comunitaji, intrucat
aceasta ar echivala cu o pedeapsa, ceea ce legislatia actuala nu permite;

C. poate fi dispusa fata de acesta obligatia prestarii unei munci neremunerate in folosul comunitaii.
37 Contestatia privind durata procesului penal:

A. in cauzele in care se cerceteaza fapte ale caror autori nu au fost identificati, desi organele de urmarire
penala au depus diligentele necesare in acest scop, judecatorul de drepturi si libertati stabileste termen in
vederea finalizarii urmaririi penale (termen ce implica si identificarea faptuitorilor) si, respectiv, in care o
noua contestatie nu poate fi formulata;

B. in cauzele in care se cerceteaza fapte ai caror autori nu au fost identificati, desi organele de urmarire
penala au depus diligentele necesare in acest scop, judecatorul de drepturi si libertati nu poate dispune
stabilirea unui termen in care procurorul sa rezolve cauza, intrucat aceasta obligatie a organelor de
urmarire penala subzista pana la implinirea termenului de prescriptie a raspunderii penale;

C. este o institutie aplicabila numai dupa ce s-a dispus efectuarea in continuare a urmaririi penale.

38 Procurorul, in situatia in care considera necesar, poate solicita serviciului de probatiune conform
dispozitiilor legale:

A. evaluarea inculpatului major;
B. evaluarea minorilor aflati in executarea unei masuri educative;

C. evaluarea persoanelor aflate in supravegherea serviciului de probatiune.
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39 Suspendarea urmaririi penale:

A. se dispune pe durata desfasurarii procedurii de mediere;

B. se poate dispune daca se constata printr-o expertiza medico-legala ca inculpatul sufera de o boala grava
care il impiedica sa ia parte la procesul penal, numai daca boala grava in care se afla, nu este rezultatul
propriei sale activitati;

C. se dispune n situatia in care a fost respinsa cererea organului de urmarire penala de a obtine avizul
Camerei Deputatilor in vederea punerii in miscare a actiunii penale impotriva unui membru al Guvernului.

40 Cand pentru exercitarea unui drept procesual, legea prevede un anumit termen, nerespectarea
acestuia atrage in privinta actului facut peste termen:

A. inadmisibilitatea;
B. nulitatea;

C. inexistenta.
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41 Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului:

A. pentru a declansa obligatia autoritatilor nationale de a efectua o ancheta efectiva, este necesar ca persoana
care se pretinde victima a relelor tratamente sa prezinte probe privind leziunile suferite prin intermediul unor
rapoarte medicale;

B. inipoteza in care absenta probelor care sa justifice acuzatiile de rele tratamente formulate de reclamanti
rezulta, intr-o mare masura, din nerespectarea de catre Guvernul parét a obligatiilor procedurale care i
revin in temeiul art. 3, Curtea va constata intotdeauna o incalcare a articolului 3 din Conventie atat sub
aspect material, cat si sub aspect procedural;

C. pentru a declansa obligatia autoritatilor nationale de a efectua o ancheta efectiva, este suficient ca
persoana care se pretinde victima a relelor tratamente sa prezinte o descriere detaliata a relelor tratamente
despre care se pretinde ca au fost aplicate de agentii statului.

42 in cauzele analizate de Curtea Europeani a Drepturilor Omului, in ceea ce priveste violenta in familie,
s-a retinut ca:

A. atunci cand se analizeaza o incalcare a art. 14 coroborat cu art. 3 din Conventie se va tine cont, printre
altele, si de sanctiunea aplicata in aceste cazuri, de gradul de toleranta aratat fata de acest fenomen si de
atentia acordata situatiei victimei;

B. adoptarea unei legi si a unei strategii nationale pentru prevenirea si combaterea fenomenului violentei in
familie este suficienta pentru respectarea standardului conventional in materia art. 14 coroborat cu art. 3 din
Conventie;

C. incapacitatea unui stat de a proteja femeile impotriva violentei in familie, in cazul in care aceasta
incapacitate nu este intentionata, nu poate fi privita ca o incalcare a dreptului la protectie egala in fata legii.

43 Potrivit art. 7 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului:

A. este interzisa extinderea domeniului de aplicare a infractiunilor existente asupra faptelor care anterior nu
constituiau infractiuni sau aplicarea legii penale in mod extensiv, indiferent de efectele pe care aceasta le
are asupra situatiei acuzatului;

B. aprecierea unei legi ca previzibila se va baza pe continutul textului, domeniul pe care il acopera, numarul si
calitatea destinatarilor, fiind permisa recurgerea la categorii generale si interpretarea jurisprudentiala;

C. suntinterzise procedurile penale consecutive care vizeaza aceeasi fapta si aceeasi persoana.
44 Articolul 6 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului:

A. nu este incalcat atunci cand o persoana interesata nu este introdusa in procedura penala vizand, intre
altele, confiscarea bunurilor, cat timp implicarea acesteia in cauza nu a fost adusa la cunostinta organelor
de urmarire penala si nu ar fi putut fi dedusa din niciunul dintre documentele gasite in timpul perchezitiei
sau din probele avute in vedere la instituirea masurii sechestrului asigurator in cursul urmaririi penale;

B. nu este aplicabil in cauzele privind durata unei proceduri penale cu constituire de parte civila, aflata in
stadiul de urmarire penala;

C. consacra, in special, principiul conform caruia, pana la stabilirea vinovatiei unui acuzat, toate probele
acuzarii trebuie sa fie prezentate in fata acuzatului Tn sedinta publica, in vederea unei dezbateri in
contradictoriu, iar acest principiu se aplica fara exceptii.

45 Potrivit art. 5 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului:

A. privarea de libertate in cazurile de expulzare nu este limitata la o durata maxima prin paragraful 1 lit. f) al
acestui articol, urmand a se aprecia in functie de circumstantele fiecarui caz daca durata afecteaza
legalitatea masurii;

B. este contrara standardului conventional prelungirea arestarii preventive, in faza incipienta a anchetei, daca
a avut ca temei mentinerea ordinii publice si impactul negativ pe care I-ar avea asupra opiniei publice
punerea acuzatului in libertate;

C. standardul conventional impune statelor membre sa se asigure ca privarea de libertate, sub aspectul
modalitatii de executare, se desfasoara in conditii compatibile cu respectarea demnitéatii umane, orice caz
contrar putand conduce la incalcarea art. 5 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului.
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46 Potrivit jurisprudentei CJUE:

A. articolul 23 alineatul (3) din Decizia-cadru 2002/584/JAl a Consiliului din 13 iunie 2002 privind mandatul
european de arestare si procedurile de predare intre statele membre, astfel cum a fost modificata prin
Decizia-cadru 2009/299/JAl a Consiliului din 26 februarie 2009, trebuie interpretat in sensul ca notiunea de
fortd majora nu se extinde la obstacolele juridice in calea predarii rezultate din actiuni legale introduse de
persoana care face obiectul mandatului european de arestare si intemeiate pe dreptul statului membru de
executare, atunci cand decizia definitiva de predare a fost adoptata de autoritatea judiciara de executare n
conformitate cu articolul 15 alineatul (1) din decizia cadru mentionata;

B. articolul 23 alineatul (3) din Decizia-cadru 2002/584/JAl a Consiliului din 13 iunie 2002 privind mandatul
european de arestare si procedurile de predare intre statele membre, astfel cum a fost modificata prin
Decizia-cadru 2009/299/JAl a Consiliului din 26 februarie 2009, trebuie interpretat in sensul ca notiunea de
forta majora se extinde la obstacolele juridice in calea predarii rezultate din actiuni legale introduse de
persoana care face obiectul mandatului european de arestare si intemeiate pe dreptul statului membru de
executare, atunci cand decizia definitiva de predare a fost adoptata de autoritatea judiciara de executare in
conformitate cu articolul 15 alineatul (1) din decizia-cadru mentionata;

C. articolul 23 alineatul (3) din Decizia-cadru 2002/584, astfel cum a fost modificata prin Decizia-cadru
2009/299, trebuie interpretat in sensul ca cerinta unei interventii a autoritatii judiciare de executare
prevazuta de aceasta dispozitie este indeplinita atunci cand statul membru de executare incredinteaza unui
serviciu de politie sarcina de a verifica existenta unui caz de forta majora, precum si respectarea conditiilor
necesare pentru mentinerea in detentie a persoanei care face obiectul mandatului european de arestare si
de a decide, daca este cazul, cu privire la o noua data a predarii, indiferent daca persoana respectiva are
dreptul de a sesiza in orice moment autoritatea judiciara de executare pentru ca aceasta sa se pronunte
asupra elementelor mentionate mai sus.

47 Potrivit jurisprudentei CJUE:

A. autoritatea judiciara de executare poate inlatura existenta unui risc real de tratament inuman sau degradant
pentru simplul motiv ca persoana in cauza dispune, in statul membru emitent, de o cale de atac care ii
permite sa conteste conditiile detentiei sale sau ca exista, in acest stat membru, masuri legislative sau
structurale menite sa consolideze controlul conditiilor de detentie;

B. autoritatea judiciara de executare nu poate inlatura existenta unui risc real de tratament inuman sau
degradant pentru simplul motiv ca persoana in cauza dispune, in statul membru emitent, de o cale de atac
care ii permite sa conteste conditiile detentiei sale sau ca exista, in acest stat membru, masuri legislative
sau structurale menite sa consolideze controlul conditiilor de detentie;

C. examinarea pe care este tinuta sa o efectueze autoritatea judiciara de executare, chemata sa decida cu
privire la predarea unei persoane care face obiectul unui mandat european de arestare, poate privi, avand
in vedere caracterul sau concret si precis, conditiile generale din detentie existente Tn cadrul tuturor
penitenciarelor din statul membru emitent in care persoana in cauza ar putea fi incarcerata.

48 Articolul 3 si articolul 4 alineatul (1) din Directiva (UE) 2016/343 a Parlamentului European si a
Consiliului din 9 martie 2016 privind consolidarea anumitor aspecte ale prezumtiei de nevinovatie si
a dreptului de a fi prezent la proces in cadrul procedurilor penale trebuie interpretate in sensul ca nu
se opun adoptarii unor decizii preliminare cu caracter procedural, precum o decizie de mentinere a
unei masuri de arestare preventiva luate de o autoritate judiciara, care se bazeaza pe suspiciuni sau
pe elemente de proba incriminatoare, cu conditia ca aceste decizii sa nu se refere la persoana
detinuta ca fiind vinovata, potrivit hotararii CJUE din cauza:

A. Kolev;
B. Milev;
C. Dorobantu.

49 Potrivit jurisprudentei CJUE, articolul 267 TFUE trebuie interpretat in sensul ca:

A. oinstanta nationala ale carei decizii nu sunt supuse vreunei cai de atac in dreptul intern trebuie sa isi
indeplineasca obligatia de a sesiza Curtea cu o chestiune referitoare la interpretarea dreptului Uniunii
invocata in fata sa, fara exceptie;

B. stabilirea si formularea intrebarilor ce urmeaza a fi adresate Curtii revin instantei nationale, dar partile din
litigiul principal pot schimba confinutul acestora;

C. revine exclusiv instantei nationale sarcina de a decide in ce stadiu al procedurii este cazul sa adreseze o
intrebare preliminara Curiji, aceasta din urma nefiind insa competenta sa solufioneze trimiterea preliminara
atunci cand, la momentul efectuarii acesteia, procedura in fata instantei de trimitere este deja finalizata.
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50 Potrivit jurisprudentei CJUE, in ipoteza in care o reglementare nationala in domeniul prescriptiei
raspunderii penale ar impiedica aplicarea unor sanctiuni efective si disuasive intr-un numar
considerabil de cazuri de frauda grava aducand atingere intereselor financiare ale Uniunii Europene
sau ar prevedea termene de prescriptie mai lungi pentru cazurile de frauda aducand atingere
intereselor financiare ale statului membru vizat decat pentru cazurile de frauda aducand atingere
intereselor financiare ale Uniunii Europene, instanta nationala:

A. are sarcina de a asigura efectul deplin al articolului 325 alineatele (1) si (2) TFUE, lasé&nd, daca este
necesar, neaplicate dispozitiile de drept national care ar avea ca efect impiedicarea statului membru vizat
sa respecte obligatiile care ii sunt impuse la articolul 325 alineatele (1) si (2) TFUE;

B. are sarcina de a asigura efectul deplin al dreptului national, in temeiul principiului suprematiei dreptului
statului membru;

C. are sarcina de a sesiza instanta de contencios constitutional in vederea eliminarii dispozitiilor nationale
incompatibile cu dreptul Uniunii.
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